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ЕПІГРАВЕТ БАСЕЙНУ СЕРЕДНЬОЇ ТЕЧІЇ СІВЕРСЬКОГО ДІНЦЯ

базові табори із відносно незначним терміном існу-
вання, де житлові території визначені за допомогою 
планіграфічних спостережень та аналізу колекцій 
знахідок. На стоянках Говоруха, Минівський яр та 
Кам’янка представлені скупчення культурних за-
лишків, які інтерпретовані як робочі місця з обробки 
кременю, споживання здобичі (розколоті кістки тва-
рин), зафіксовані сліди вогнищ, фрагменти вугілля та 
перепалених кісточок дрібних тварин чи птахів. Ділян-
ки з незначною кількістю знахідок, але високим відсот
ком крем’яних знарядь, можливо, були використані як 
житлові території, захищені легкими вітровими засло-
нами або наметами.

Пам’ятки Рогалико-Передільської групи О. Ф. Го-
релік інтерпретує як середньо-, та короткотермінові, 
переважно поліфункціональні, поселення. Зокрема, 
для стоянки Рогалик VII характерні функції базового 
табору, місця розбирання здобичі та майстерні з об-
робки кременю.

До спеціалізованих можна віднести Вислу балку ‑ 
стоянку-майстерню з обробки кременю поблизу родо-
вища. Планіграфічна структура Синичено характерна 
для майстерень з  первинної обробки кременю, але 
пам’ятка справляє враження місця короткочасної зу-
пинки групи мисливців з метою ремонту та поповне-
ння спорядження.

Отже, епіграветські пам’ятки басейну Сіверського 
Дінця можна розглядати як більш пізній хронологічний 
етап розвитку місцевого (Ями) прояву східногравет-
ської традиції (костьонківсько-віллендорфської куль-
турної спільноти). В комплексі стоянки Рогалик VII 
помітні деякі риси, характерні для кам’янобалківської 
культури. Ця подібність, можливо, є наслідком певного 
впливу традицій цієї культури на формування епігра-
ветської культурно-технологічної традиції на території 
від Нижнього Подоння до Подніпров’я.

Р. О. Литвиненко (Вінниця)

ПАМ’ЯТКИ ХАРКІВЩИНИ  
В СИСТЕМІ КУЛЬТУРНОГО КОЛА БАБИНЕ

Терени Харківщини входили до складу величезної 
культурної області Бабине, що у фіналі середньої брон-
зи охоплювала обшири Степу, Лісостепу й південного 
Полісся між Волгою та Карпатами. Попри те, що нако-
пичення бабинських старожитностей, зокрема й  на 
Харківщині, триває вже понад сторіччя, цей регіон 
є одним з найменш насичених виявленими пам’ятками 
цього періоду. За нашими даними, тут виявлено 69 по-
селень (переважно по Сіверському Дінцю і притокам), 
на одиничних з яких провадилися розкопки. З огляду 
на те, що поселення є однаково слабко дослідженими 
майже для всіх регіонів бабинської ойкумени, а відтак 
малоінформативними з точки зору хронології та куль-
турно-таксономічної атрибуції, в своєму аналізі зосе-
редимося на матеріалах могильників.

Найбільш масштабні поповнення джерельної бази 
поховальних пам’яток пов’язані з розкопками курганів 
1901 р. В. О. Городцовим в Ізюмському повіті Харків-
ської губернії, а також новобудовними й рятувальни-
ми дослідженнями 70-х  — початку 90-х рр. ХХ  ст. 
(В. Бородулін, С. Берестнєв, Б. Антоненко, В. Климен-
ко, В.  Аксьонов). Але на сьогодні загальний масив 
зібраних нами пам’яток складається лише з 61 похован-
ня, які походять з 44 курганів, зосереджених у 28 мо
гильниках. Для порівняння, у сусідніх степових областях, 
де новобудовні розкопки були набагато масштабніши-
ми, накопичено в рази потужніші масиви джерел по 
бабинських могильниках: Луганська — 183 поховання, 
Донецька — 218, Дніпропетровська — 203. Навіть лісо-
степові Полтавська й Київська області дають більші 

Епіграветські пам’ятки басейну середньої течії 
Сіверського Дінця представлені двома хронологічни-
ми групами. До першої, яка датується в  межах 18–
14 тис. років тому, належать стоянки Минівський яр 
та Говоруха. Їх існування може бути пов’язане з одним 
із періодів потепління, який співставний з інтерстадіа
лом Ляско західноєвропейських геохронологічних 
схем. До другої групи, яка датується періодом від 14 
до 12 тис. років тому (причорноморський етап з хо-
лодним та сухим кліматом), належать стоянки Висла 
Балка Синичено, Кам’янка, група Рогалико-Переділь-
ських пам’яток. Це час нестабільних природних умов 
пізнього льодовиків’я.

Комплекси крем’яного інвентарю стоянок Минів-
ський яр, Говоруха, Висла балка, Синичено і Кам’янка 
мають виключно епіграветські риси, без оріньякоїдних 
домішок, на відміну від синхронних пам’яток суміжних 
територій. В середній течії Сіверського Дінця тільки 
комплекс стоянки Рогалик VII демонструє деяку подіб
ність знаряддям кам’янобалківської культури.

Типологічний склад крем’яного інвентарю пам’яток 
середньої течії Сіверського Дінця (Минівський Яр, Гово-
руха, Висла Балка, Синичено і Кам’янка) знаходить ана-
логії в комплексах епіграветських пам’яток центру Східно-
європейської рівнини — Мізин, Борщьово І, Супонєво, 
які Д. Ю. Нужний останнім часом включав до мізинської 
культурної спільноти. Зокрема, цікавою видається зна-
хідка наконечників з  боковою виїмкою на стоянках 
Кам’янка та, можливо, Говоруха які мають прямі аналогії 
в матеріалах стоянки Борщьово І. Епіграветські комплек-
си середньої течії басейну Сіверського Дінця можна вва-
жати частиною східноепіграветської (постграветської) 
традиції центру Східноєвропейської рівнини.

За призначенням епіграветські пам’ятки середньої 
течії Сіверського Дінця можна розділити на полі-
функціональні та спеціалізовані. До перших належать 


